Projekt

7 dnia 18 grudnia 2024 r.
Zatwierdzony przez ...........cceeeeeeeene..

UCHWALA NR ....uueeeeeeeenene
RADY GMINY KONOPNICA
zdnia .......c.oooeel 2024 r

w sprawie rozpoznania skargi na Wéjta Gminy Konopnica z dnia 19 wrzesnia 2024 r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.].
Dz. U. 22024 r. poz. 1465, poz. 1572) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 §3 i art. 238 §1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 poz. 572) uchwala sig¢, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ ze skarga Pana [ | na Woéjta Gminy Konopnica z dnia 19 wrze$nia 2024 r. oraz
stanowiskiem Komisji, Skarg, Wnioskow i Petycji — uznaje si¢ skarge za bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie stanowi zalgcznik do niniejszej uchwaty

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy, zobowiazujac do powiadomienia
Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz
z zalacznikiem.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady

Agnieszka Zielinska
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Uzasadnienie

W dniu 19.09.2024 r. wptynela do Rady Gminy Konopnica skarga na dziatalno§¢ Wojta Gminy
Konopnica na niedopelienie obowiazkow stuzbowych dziatajac na szkode Skarzacego poprzez pominigcie
w projekcie budowy linii kanalizacji sanitarnej posesji zlokalizowanej w Rychlocicach bedacej wiasnoscia
Skarzacego.

Przedmiotowa skarga byla jednym z punktow posiedzenia Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji w dniu
16.10.2024 r. oraz wdniu 16.12.2024r. W ocenie Komisji sprawa ma charakter skomplikowany,
zwazywszy takze na fakt, iz osoby udzielajace wyjasnien tj. Wojt i pracownicy Urzedu Gminy Konopnica
nie pehili wczesniej swoich funkcji. W szczegdlnosci nastgpila zmiana na stanowisku Wojta Gminy,
Sekretarza Gminy, Kierownika Referatu Rozwoju Gospodarczego, Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, a zatem osoby te i cztonkowie Komisji zobligowani byli do szczegétowej analizy akt sprawy
oraz do wystapienia do projektanta sieci kanalizacji sanitarnej i przylaczy celem, poznania przyczyny, dla
ktorej przylacze kanalizacyjne nie zostato zaprojektowane i doprowadzone do dziatki Skarzacego.

Po dokonaniu analizy dokumentacji iwyjasnien o0sOb reprezentujagcych biuro projektowe sprawa
przedstawia si¢ zgodnie z ponizszymi wyjasnieniami. Wiascicielka biura, jako osoba upowazniona przez
Gming Konopnica do sporzadzenia dokumentacji projektowej sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosci
Rychtocice i Mata Wie$§ powiadamiata osobi$cie Skarzacego w rozmowie telefonicznej o sporzadzaniu
projektu sieci kanalizacji sanitarnej obejmujacej teren przylegty do dziatki (dz. nr ewid. [ ]), ktdrej jest on
wlascicielem. Jednostka projektowa na wstgpnym etapie projektu zaplanowata, (pod warunkiem zgody
wlasciciela dziatki o nr ewid. [ ]) zapewni¢ podtaczenie przez dziatke o nr ewid. [ ], ale wlasciciel tej dziatki
nie wyrazil na to zgody. Pani projektant o§wiadcza, ze rozmawiata o tym ze Skarzacym, ktory wskazal, ze
,»Nic w tej sprawie nie da si¢ zrobi¢”. Zaplanowano zatem podlaczenie dzialki [ | z dziatki [ ] i projektanci
rozmawiali o tym z osobg upowazniong. Upowazniony do podejmowania decyzji w sprawie zarzadzania
gruntem dz. onr ewid. [ | zgodzil si¢ pod warunkiem, Ze zostanie osobi$cie oto poproszony przez
Skarzacego. Zgodzit si¢ na udostepnienie numeru telefonu, ktory po rozmowie telefonicznej wystany zostat
w wiadomosci do Skarzacego w dniu 31.03.2022 r. Skarzacy, z przyczyn jej nieznanych nie odbieral pdzniej
potaczen telefonicznych, oraz nie skontaktowal si¢ z osoba upowazniong do podejmowania decyzji
w sprawie zarzadzania gruntem dz. o nr ewid. [ |.

Pani projektant reprezentujaca biuro projektowe informuje, ze plan przebiegu sieci kanalizacji sanitarnej
byt sporzadzony w taki sposob, aby zminimalizowac polozenie sieci w pasie drogi wojewddzkiej, gdyz jest
to urzadzenie techniczne niezwigzane z funkcjonowaniem drogi. Wzdluz drogi wojewddzkiej (po stronie
dziatki [ ]) nie ma mozliwosci technicznych, aby bezinwazyjnie dla funkcjonowania drogi, zlokalizowac
sie¢ kanalizacji sanitarnej, gdyz znajduje si¢ tam przydrozny réw. Ponadto, ze wzgledow technicznych
1 warunkéw jakie okreSla zarzadca drogi, przewierty projektuje si¢ prostopadle do kierunku drogi. W tym
przypadku, nie byto mozliwo$ci wykonania go bez zgody wlascicieli dziatek sgsiednich.

Mozliwos¢ rozwigzania problemu, mimo braku zgody wilascicieli dzialek sasiednich bytaby zapewne
przedmiotem rozmoéw, gdyby jak nalezy domniemywac istniata wlasciwa komunikacja 6wczesnych wiadz
gminy i wystepujacej w ich imieniu projektantéw sieci ze Skarzacym.

Skarga wptyneta w ostatniej fazie trwania procesu inwestycyjnego zwigzanego zbudowg sieci
kanalizacyjnej w miejscowosciach Rychtocice i Mata Wie$, dlatego na tym etapie wstrzymanie prac
i podjecie procedury projektowej i uzgodnieniowej grozitoby niewykonaniem inwestycji w terminie, a co za
tym idzie m.in. wydluzZenie realizacji zadania i konieczno$¢ wystgpienia do Ministra Finansow o wyrazenie
zgody na wydtuzenie wazno$ci promesy inwestycyjne;j.

Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji podjeta niezbgdne czynnoSci wyjasniajace majace na celu
wszechstronne rozpoznanie skargi. Komisja po przeanalizowaniu dostgpnych materiatdw i wyjasnien
pracownikéw Urzedu Gminy Konopnica oraz biura projektowego, zawnioskowata za uznanie skargi za
bezzasadna.

W zwiazku z powyzszym podjecie uchwaty uznajacej za niezasadng skarge na dziatalnos¢ Wojt Gminy
Konopnica jest uzasadnione z wymienionych wyzej wzgledow.
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